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2.Izmir valisi esi hanimefendi, Valilik- zmir

3.1cisleri bakam esi hammefendi -icisleri bakanhgi-Ankara

Ozl : Dénemin (2004 yil)) Bergama kaymakami esi, ev sahibi
oldugu, hi¢ konusmadigi, yérede yasadigi icin dertleri bildigi,
kabullendigi icin hasim mevkiinden c¢ikarilarak, T.C. 59. Hukumeti
igisleri bakani esi ve ayni dénem( 2004 yili) izmir valisi esi hakkinda
su¢ duyurusunda bulunma hazirligi iginde oldugumuzu

da bildirerek, Bergama madeninde seyahat yapiyormus gibi
yaparak mahkeme kararinin yeniden bir kere daha arkasina
dolanma yolunda muhtemelen evlerinde odalarinda eglerine baski
yapmak suretiyle hukukun ¢cignenmesine etkileri nedeniyle
sahsimda yarattiklari elem aci i¢in 900.000.000.--tl (dokuz ytuzmilyon
lira manevi tazminat talebine has istek ihtarnamesidir.

l..

Bilindigi gibi; izmir ili, Bergama ilgesi, Ovacik-Camkdy-Narlica
Koyleri yakinlarinda bulunan, siyanur lici yontemiyle alhn madeni
isletmeciligine izin veren idari islemler, yargi denetiminden ge¢gmis
ve hukuka aykinliklari nedeni ile iptal edilmis, bu iptal kararlan da
kesinlesmistir.
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Boyle durumda mahkeme kararina uymak gerekirken; mahkeme
kararlarninin arkasina dolanmak suretiyle islemez hale getirmek icin 29.03.2002 gin ve P
2002/4 sayih Bakanlar Kurulu Gizli Karan ¢ikarhldi. Karar kamuoyundan ve ilgililerden
gizlendi. Hatta bu gizli karar tesadifen A.l.H.M.'den ele gecirildi. iste bu gizli karar hakkinda
Danistay é.Dairesi’'nin 23.06.2004 gin ve 2002/2618 Esas sayii karan ile “...Bakanlar
Kurulu'nca GCED olumlu gérisi islemi iptal edilen izmir,Bergama,Ovacik-Camkéy
Mevkiinde bulunan altin madeninin igletiimesinin devamina izin verilmesinde, hukuka
uvyarllik bulunmadigi, agikga hukuka aykin olan ve uygulanmasi durumunda teldfisi gic
ve imkansiz zararlarin dogmasina neden olabileceginden dava konusu Bakanlar Kurulu
Kararnnin yiritmesinin durdurulmasina...” karar verilmistir (EK-1). Bu kararda ayrica
Anayasa’'nin 138. maddesinde yer alan “yasama ve yiritme organlan ile idarenin
mahkeme kararlarina vymak zorunda olduklari, mahkeme kararlanni higbir surette
degistiremeyecekleri ve bunlarin yerine getiriimesini geciktiremeyecekleri vurgulanmigtir.

3.

Bu gizli islem icin “baglayici, kesin ve yiritilebilir nitelikte bir idari islem”dir demek suretiyle
idarenin Bakanlar Kurulu Gizli Karan’nin bir mitalaa oldugu, baglayici, kesin ve yiritilebilir
niteligi olmadigi yonindeki iddialan da ¢iritiimistir. Ve hatta Danistay, ilgili kararinda
Anayasa’dan baslayip Cevre Kanunu'na deginip CED Yonetmeligi'ne kadar giden bir
gerekge silsilesi diizenlemis, boylelikle bitin bir hukuk sistemini, Bakanlar Kurulu Gizli
Karan'nin hukuksuzlugunun karsisina koymustur.
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Danistay kararnnin, Bakanlar Kurulu Gizli Kararnamesi'nin
yurutulmesini durdurmasi suretiyle, bu karan dayanak alarak
yapilan tUm idari islemler temelsiz kalmis, islem temelleri ¢okmus ve
dayanaklarini yitirmeleri nedeniyle hukuka aykir hale gelmislerdir.
Ve bu ¢cercevede altin madeninin ¢alismasi yonunde igerik tasiyan
Saghk Bakanhgi’'nin deneme uretimi izni, Orman Bakanhgi'nin
orman tahsis karan, Cevre Bakanhgi’'nin CED olumlu karar,
Bayindirlik ve iskan Bakanhgrnin insaat izinleri, Devlet Su isleri'nin
atk baraj izni ve ilgili islemleri de hukuka aykiniik tasimalan
bakimindan bu kararla birlikte hukuk dunyasindan silinmislerdir.

Yukarida anilan, basta Bakanlar Kurulu Gizli Karan olmak
Uzere ilgili idari islemlerin temelsiz kalmis, ¢okmus bulunmasi
karsisinda, eger isletmenin faaliyetine devam etmesine izin verecek
olursa, bitin bakanliklarin izmir' deki temsilcisi konumunda bulunan
ve izleme Kurulu'nu yéneten izmir Valiligi'nin il idaresi Kanunu’ndan
kaynaklanan hukuki,, sayin valinin ise ceza mevzuatindan
kaynaklanan kisisel cezai sorumlulugu, Kaymakamhgin hukuki,
Kaymakamin ise ceza mevzuatindan kaynaklanan kisisel, cezai

sorumlulugu, gundeme gelecektir.

Anayasa 138/4, 2577 Sayil [dari Yargilama Usulﬂo Yasasi’nin 28.
maddesinde; “...Danistay, Bolge Idare Mahkemeleri, Idare ve Vergi



Mahkemelerinin esasa ve yiriutmenin durduruimasina iliskin
kararlannin icaplarina goére idarenin, kararin tebligi tarihinden
itibaren otuz gin icinde islem tesis etmek ve eylemde bulunmak
zorunda bulundugu, ayni maddenin 4. fikrasinda, mahkeme
kararlarin otuz gin iginde yerine getirmeyen kamu goérevlisi
hakkinda, tazminat davasi agilabilecegi...” hukme baglanmistir.
Ayrica, Yargitayin yerlesik igtihatlarina gore; “...ceza hukuku
yoninden, yargi kararlarinin gereklerini yerine getirmeyen kamvu
gorevililerinin eylemleri, keyfi davranma olarak nitelenerek, Turk
Ceza Yasasinin 228. maddesi kapsaminda su¢ sayilmaktadir...” TCK
146. madde de, en azindan Yuce Divan'da yargilamada
vygulanacak madde olmakila, ilgili kamu gorevlilerini “Anayasa’yi
tebdil, tagyir, ve ilga suguyla agirlastinimis muebbet hapis cezasiyla
cezalandinlabilir kimaktadir. Anayasa 137/2 geregince konusu sug
olusturan bir emrin / yonetsel talimatn yerine getirimemesi
gerektigi gibi yerine getliren kamu gorevlisi sorumlulukian
kurtulamaz. Bu anlamda, yargi kararinin yerine getirimemesi de su¢
niteliginde oldugundan bu basvurumuzdan sonra butun kamu
gorevlilerinin, kendilerine Ust makamlardan verilen talimat ne olursa
olsun cezai ve hukuki sorumlulukla karsilasmamak icin dogrudan
bu yargi kararinin geregini yerine getirmeleri gerekmektedir.

Bu gelismeler karsisinda, Bergama-Ovacik Allin Madeni
isletmesinin faaliyetin, hemen en ge¢ 30 gin igcinde, 30 giun
beklenmeden hemen durduruimasi gerekmektedir. Mahkeme
kararlarinin uygulanmamasi halinde, 442 sayili Koy Kanunu’nun 44.
maddesindeki Koy ihtiyar Heyetlerinin “kdéy sinin icindeki
gayrimenkulleri satin alr’ hukmunun geregini yapmak dahil
idarelerin ve basindaki ajanlann, basta basbakan ve bakanlar,
valiler, kaymakamlar, genel muddurler, mudurler, sefler, imza
yetkisini haiz olan her bir memur akil almaz sekilde israrlh sug
duyurular, tazminat davalari, teftis incelemeleri ile karsi karsiya
birakilacaktir.

Durum boyle iken, yani 30 guniun yarisi ge¢mis iken, Firma 44
milyon dolara satimisken, firmanin ruhsat sorunu, devir
sorunu, teminat sorunu, renhabilitasyon

sorunu, siyanur toplam kullanimi, dinamit kullanimi,
devlet hakkinin alinip alinmadigi, ecri misil, kdv takas




krizleri, bu is icin bu sefer akil almaz sekilde
bUrokratlara suc duyurusu tazminat ve teftis
yuklenmesi yapllacagl, rock festivalinden, Tabipler
odasinin yorede fibbi taramasing, Veterinerlerin
hayvanlari taramasing, botanikcilerin bitki
taramasing, yeraltl su muhendislerinin su seyir
defteri tutmalarina kadar hukuksal basvurular,
ataklar, gundemde iken;

> Madende eskiden 40 generalin ziyareti gibi anlasiimaz bir
ziyaret yapan 3 bayan es, Nedense ;
Guvenlik Muduru Cemil Tan'dan isletme hakkin da genis bilgi alan
doénemin igisleri Bakani esi ve izmir Valisi esi, Tirkiye'de ilk kez bir
alhin madeni oldugunu gormek bizi ¢ok sevindirdi demigler.

2004 yiinda gorevde bulunan Turkiye Cumhuriyeti 59. HUkumeti
icisleri Bakani esi ile donemin izmir Valisi esi "Allin madeni
konusunda bizi sikintiya sokan ne ?

Almanlar bize bu konuda niye karsi ? seklinde sorulara yanit
aramislar,

Maden yeikilileri de konuklara madenin uUretimini tamamladikian
sonra cevher stokunun bitmesi ile birlikte buradaki alanin
rehabilitasyon edilerek tamamen agaclandinlacagini, ifade
ederek c¢ikarilan altin ve gumus cevherin yurt disinda rafine
edildigini soylemisler,

Maden yefkilileri koylulerin baslathgi eylemlerin Aimanya ve
ingiltere gibi elinde altin stogu bulunan gelismis Ulkeler tarafindan
gerceklestirildigini de belirterek bu uUlkenin kendi altinlarini bizim
gibi az gelismis Ulkelere satmak kaygisiyla yer alh kaynaklarimizin
cikariimasin istemeyen Ulkelerce karsit kamuoyu hareketi
olusturuldugu, ancak koylulerin bunun farkina vardigini, bir cogunu
da ise almalanndan sonra eylemlerin sona erdigini soylemisler.

izmir Valisi esi, "kesinlikle bu yeralh kaynaklarimiz isletiimelidir.
Cunku Ulkemizin buna ihtiyaci var. Hatta Turkiye kendi altinini
kendisi isletmelidir’ demis.



Bayan konuklar daha sonra Bergama kaymakami ve esinin
konugu olarak Bergama oren yerlerini gezmisler.

VE BOYLECE BENIM, YANiI KOYLULERIN AVUKATI OLAK BENIM, YANI
MAHKEME KARARININ UYGULATMAK GiBi ASIL BiR i$ PESINDE
KOSAN BANA, ALMAN BAGLANTIM UZERINE, DGM’ DE BERAAT DE
ETTIGIM HALDE, ALMANYA AiHM' YE VIiZEMI BILE VERMEDIGIi HALDE,
KiSiLIK HAKLARIMA SALDIRIDA BULUNMUSLAR VE BENi MADDI VE
MANEVi OLARAK COK UZMUSLERDIR.

1 - Yargitay karar duzeltme siniri 600.000.000.-TL. idi. Degismedi
diye dusunuyorum. Ancak son donemde Asliye hukuk-sulh hukuk
gorev siniri 5.000.000.000.-TL'na ¢ikh. Bu sirada degismis olabilir mi
acaba?

2 - Bu kamu gorevlerinin egleri ile ilgili olarak;

a) “Bilindigi gibi TCY'da yargi kararnni vygulamama eylemi keyfi
islem sugu (TCY md. 228) kapsaminda su¢ olarak sayilmistir.
TCY'nin su¢ olarak saydigi bir eylemi ovmek veya iyi gordigunu
séylemek de TCY md. 312/l anlaminda ayn bir suctur. Ozellikle
dénemin izmir valisinin esi hanimefendinin “kesinlikle bu yer alti
kaynaklarimiz isletiimelidir. CunkiU Ulkemizin buna ihtiyaci var. Hatta
Turkiye kendi altini kendisi isletmelidir.” Bigimindeki ac¢iklamalarn
TCY md. 312/ anlaminda su¢ olusturabilecek niteliktedir. Bu
asamada allin madeninin ¢calismaya devam etmesi ve ozellikle
kamu gorevlileri acisindan alhn madeninin ¢alsmasina izin
veriimesi TCY anlaminda su¢ niteliginde oldugundan;
hanimefendinin aciklamalarn su¢ niteliginde olan bu eylemi over, iyi
gorur ve destekler niteliktedir. Bu anlamda TCY md. 312'l anlaminda
suc olusturmaktadir. Bu nedenle Bergama kaymakami, izmir valisi
ve icisleri Bakanrnin esleri hanimefendiler hakkinda savciiga
yakinma basvurusu yapilacaktir.”

b) “Ayrica Bergama kaymakami, izmir valisi, icisleri Bakani’nin
esleri hanimefendilerin hangi sifatlari, hangi resmi gérevleri ile altin
madenine gittikleri, agiklama ve bilgi aldiklari, bu bilgilerle toplumu
yonlendirmeye kalktiklan tarafimizdan merak edilmektedir. Bu
ziyaretin sadece bayanlarin alin meraki ile aciklanamayacagini
dusiniUyoruz. Hele hele siyasal yapisi bakimindan ataerkil bir KUlturu



benimsemesi ve desteklemesi beklenen AKP'ne iye Igisleri
Bakani’'nin kendi esinin boyle cesaretli (1), atak () yaklasimlarina
ses citkarmamasini, hanimefendinin eylemleri su¢ bile olsa takdir
ediyoruz (!)

Ama kamu gorevlisi eslerinin bu cesarelli ve atak
yaklasimlarinin; resmi sifat tasimadan yapiimasinin  hukuka
aykinhklann fazlasiyla sinnnda oldugunu da saninz belitmek
gerekir.”

c) “Bana yonelik ge¢cmis donemdeki “Alman casusu/isbirlikgi”,
“yabanci devlet komplosu igcindeki adam/aktor” su¢lamalarindan
ve bu konuyla ilgili dev DGM beraat kararindan sonra; altin
madeninin hala bu yondeki propaganda calismalarina zemin
yaratircasina alliin madeninde bu yonde uygun sorular sormalari
(alhin madenine niye, hangi sifatla gittiklerini bir yana biraktk), bu
tur agiklamalara zemin hazirlamalan dusunduricidur. Bana yonelik
“ajan/casus” su¢clamalarinin hukuka aykinhgi yargi karariyla ortaya
cikhktan ve bu suglamalann kisilik hakkina saldin niteligi
ortadayken; 3 kamu gorevlisinin esinin bu anlasiimaz, garip,
yadirganan tavirlan, agiklamalari, dogrudan kisilik haklarima saldiri
niteligindedir.”

d) “Ayrnica 10 yildan fazla suredir ugrashgim ve benim icin sozcugun
ger¢cek anlamiyla da bir dava olan Bergama davasinda; davayi
kazanmaktan bile ¢ok ugrashgim yargl kararini vygulatabilmek
konusunda; kamu gorevililerinin direncinden sonra; bir de kamu
gorevililerinin eslerinin boyle kamuoyu yaratmaya ¢alisici, ince-naif
(1) girisimleri manevi dunyamda, inan¢larimda, hukuk devletine,
insanlara olan sicakhgimda ciddi hasar yaratmishr. “Her sey
karsima dikiliyor”, “hakliyim, ama bir ise yaramiyor” goruntusunun
yaratacagi moral ¢okuntuyu tahmin etmek zor olmasa gerek.”

DERHAL KARABURUN'DAN SEYAHATIMi KESIiP DONMEME VE

BU CALISMALARA YOL ACMAKLA iLACLAR ALMAK ZORUNDA
BIRAKMAKLA, YAKINLARIMIN DA TANIK OLDUGU UZERE SiNiR
SISITEMiMIi, SEKERIMi BOZARAK ACIYA,

ELEME SURUKLEYEREK MANEVI ZARARIMA YOL ACMISLARDIR.



Bu nedenle hizli sonu¢ almak i¢cin 900.000.000.- tl manevi
zararin 2 muhatap taraflarindan muteselsilen ve mustereken 7
gun icinde odenmesini talep ettigimi, bilahare

talebimin karsilanmamasi halinde bu miktar tazminat davasini
acacagimi, birlikte 2 es muhatap bayanin tiraji en yuksek 3
gazetede 30x30 boyutta 1. sayfada ozur dilemesini ve bu yolda
kurulan hUkmun - ilamin basinda yer almasini iceren talepte
bulunacagimi ihtaren iletirim...

Senih 6zay
Kovlulerin avukati

Not: Eslerinize de gec¢en hafta ek gibi bildiginizi sandigim ihtari
¢ekmistim.

Turkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu’'na izafeten T. C.
Basbakanhgi’'na - Ankara



Turkiye Cumbhuriyeti Basbakanlhgr’'na - Ankara
Turkiye Cumbhuriyeti Cevre ve Orman Bakanhgi’'na - Ankara
Turkiye Cumhuriyeti Saglik Bakanhgi’'na - Ankara

Turkiye Cumbhuriyeti Bayindirlik ve iskan Bakanhgr'na -
Ankara

Turkiye Cumbhuriyeti Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhgi'na -
Ankara

(Butun yonetsel gu¢ ve bakanliklarn il teskilatlan adina
sorumlu olan) Tirkiye Cumbhuriyeti izmir Valiligi'ne - izmir

(Butun yonetsel gu¢ ve bakanlklarin ilge teskilatlan adina
sorumlu olan) Turkiye Cumhuriyeti Bergama
Kaymakamligr'na - Bergama / izmir

Tirkiye Cumhuriyeti izmir Valiligi izZleme ve Denetleme
Kurulu’'na - Izmir

Turkiye Cumbhuriyeti izmir il Bayindirlik ve iskan Mudurligi’'ne
- izmir
Turkiye Cumhuriyeti izmir Orman Bélge Midirligu’ne - izmir

Turkiye Cumbhuriyeti izmir il Saghk Midirligi'ne - izmir

Turkiye Cumhuriyeti Bergama Orman isletme Midirligi’'ne -
Bergama / Izmir

Turkiye Cumhuriyeti Bergama ilce Saglik Midirligi’ne -
Bergama / izmir

Konu : Bergama-Ovacik Allin Madeni isletmesi’nin,
Bakanlar Kurulu Gizli Kararnamesinin yurutiimesinin
durdurulimasina iliskin  Danistay kararina  binaen,
faaliyetinin durdurulmasi istemidir.



Bilindigi gibi; izmir ili, Bergama ilcesi, Ovacik-Camkdy-Narlica
Koyleri yakinlarinda bulunan, siyanur ligi yontemiyle allin madeni
isletmeciligine izin veren idari islemler, yargi denetiminden ge¢mis
ve hukuka aykirliklart nedeni ile iptal edilmis, bu iptal kararlar da
kesinlesmistir.

e ¢ Mahkeme kararlannin arkasina dolanmak suretiyle islemez hale getirmek igin,
29.03.2002 gin ve P 2002/4 sayih Bakanlar Kurulu Gizli Karan cikarhidi. Karar
kamuoyundan ve ilgililerden gizlendi. Hatta bu gizli karar tesadiifen A.i.H.M.’den ele
gecirildi. iste bu gizli karar hakkinda Danistay é.Dairesi’nin 23.06.2004 giin ve 2002/2618
Esas sayili karan ile “...Bakanlar Kurulu'nca CED olumlu gérisi islemi iptal edilen
izmir,Bergama,Ovacik-Camkéy Mevkiinde bulunan alhin madeninin islefilmesinin
devamina izin verilmesinde, hukuka uvyarliik bulunmadigi, acik¢ca hukuka aykirn olan
ve uygulanmasi durumunda teldfisi giic ve imkansiz zararlarin dogmasina neden
olabileceginden dava konusu Bakanlar Kurulu  Karannin  yiritmesinin
durduruimasina...” karar verilmistir (EK-1). Bu kararda ayrnca Anayasa’nin 138.
maddesinde yer alan “yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina
vymak zorunda olduklari, mahkeme kararlarni higbir surette degistiremeyecekleri ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecekleri vurgulanmustir.

e o Bugizliislemicin “baglayici, kesin ve yuritilebilir nitelikte bir idari islem”dir demek
suretiyle idarenin Bakanlar Kurulu Gizli Karan’nin bir mitalaa oldugu, baglayici, kesin
ve yiritilebilir niteligi olmadigi yonindeki iddialan da ¢iritolmistir. Ve hatta
Danistay, ilgili kararinda Anayasa’dan baslayip Cevre Kanunu'na deginip CED
Yonetmeligi'ne kadar giden bir gerekge silsilesi dizenlemis, boylelikle biitin bir hukuk
sistemini, Bakanlar Kurulu Gizli Karar’'nin hukuksuzlugunun karsisina koymustur.

Danistay kararinin, Bakanlar Kurulu Gizli Kararnamesi’'nin
yurutulmesini durdurmasi suretiyle, bu karan dayanak alarak
yapilan tUm idari islemler temelsiz kalmis, islem temelleri cokmus ve
dayanaklarini yitirmeleri nedeniyle hukuka aykin hale gelmislerdir.
Ve bu cercevede altin madeninin ¢alismasi yonunde igerik tasiyan
Saghk Bakanhgrnin deneme uretimi izni, Orman Bakanhgi'nin
orman tahsis karar, Cevre Bakanhgr'min CED olumlu karar,
Bayindirlik ve iskan Bakanhgrnin insaat izinleri, Devlet Su isleri'nin
ahk baraj izni ve ilgili islemleri de hukuka aykirihk tasimalar
bakimindan bu kararla birlikte hukuk dinyasindan silinmislerdir.

Yukarida anilan, basta Bakanlar Kurulu Gizli Karan olmak
Uzere ilgili idari islemlerin temelsiz kalmis, ¢okmus bulunmasi
karsisinda, eger isletmenin faaliyetine devam etmesine izin verecek
olursa, bitin bakanliklarin izmir' deki temsilcisi konumunda bulunan
ve izleme Kurulu'nu yéneten izmir Valiligi'nin il idaresi Kanunu’ndan
kaynaklanan hukuki, sayin valinin ise ceza mevzuatindan
kaynaklanan kisisel cezai sorumlulugu gundeme gelecektir.



Anayasa 138/4, 2577 Sayili idari Yargilama Usuli Yasasi’'nin 28.
maddesinde; “...Danistay, Bélge idare Mahkemeleri, idare ve Vergi
Mahkemelerinin esasa ve yiUrutmenin durdurulmasina iligkin
kararlaninin icaplarina goére idarenin, kararin tebligi tarihinden
itibaren otuz gin icinde islem tesis etmek ve eylemde bulunmak
zorunda bulundugu, ayni maddenin 4. fikrasinda, mahkeme
kararlarin otuz gin iginde yerine getirmeyen kamu goérevlisi
hakkinda, tazminat davasi agilabilecegi...” hiukme baglanmistir.
Ayrica, Yargitay'in yerlesik igtihatlarina gore; “...ceza hukuku
yoninden, yargl kararlarinin gereklerini yerine getirmeyen kamu
gorevililerinin eylemleri, keyfi davranma olarak nitelenerek, Turk
Ceza Yasasinin 228. maddesi kapsaminda su¢ sayilmaktadir...” TCK
146. madde de, en azindan Yuce Divan'da yargilamada
vygulanacak madde olmakila, ilgili kamu gorevlilerini “Anayasa’yi
tebdil, tagyir, ve ilga suguyla agirlastinimis muebbet hapis cezasiyla
cezalandinlabilir kimaktadir. Anayasa 137/2 geregince konusu sug
olusturan bir emrin / yonetsel talimahn yerine getiriimemesi
gerektigi gibi yerine getliren kamu gorevlisi sorumlulukian
kurtulamaz. Bu anlamda, yargi kararinin yerine getirimemesi de su¢
niteliginde oldugundan bu basvurumuzdan sonra butun kamu
gorevlilerinin, kendilerine Ust makamlardan verilen talimat ne olursa
olsun cezai ve hukuki sorumlulukla karsilasmamak icin dogrudan
bu yargi kararinin geregini yerine getirmeleri gerekmektedir.

Bu gelismeler karsisinda, Bergama-Ovacik Allin Madeni
isletmesinin faaliyetin, hemen en ge¢ 30 giun igcinde, 30 gun
beklenmeden hemen durduruimasi gerekmektedir. Mahkeme
kararlarinin uygulanmamasi halinde, 442 sayili Koy Kanunu’'nun 44,
maddesindeki Koy ihtiyar Heyetlerinin “kdéy sinin icindeki
gayrimenkulleri satin alr’ hukmunun geregini yapmak dahil
idarelerin ve basindaki ajanlann, basta basbakan ve bakanlar,
valiler, kaymakamlar, genel mudirler, muddurler, sefler, imza
yetkisini haiz olan her bir memur akil almaz sekilde israrlh sug
duyurular, tazminat davalarn, teftis incelemeleri ile karsi karsiya
birakilacaktir.
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Av. Cem Nemutlu

> > > >BERGAMA ALTIN MADENINE HAYRAN KALDILAR

>>>> 2004 yilinda, o donem gér.evde olan T.C. 59. Hukumeti
Igisleri Bakan’'nin esi ile donemin Izmir Valisi'nin esi Bergama
Ovacik altin madenine ziyarette bulundular.

> > > >ilce Kaymakami ve esi tarafindan karsilanan konuklara altin
madeninde Basin ve Halkla iliskiler personellerinden Sadiye Cimen
tarafindan isletmenin nasil ¢calishgr konusu hakkinda sinevizyonla
bir brifing verildi.

> > > >Maden Teknik Genel Muiduru Simon Both, acik ocak
sorumlusu Erhan Karakaya ve Guvenlik Muduru Cemil Tan'dan
isletme hakkin da genis bilgi alan KAMU GOREVLILERININ ESLERI
“Turkiye'de ilk kez bir allin madeni oldugunu gormek bizi gok
sevindirdi“ dediler.

> > > >Doénemin icisleri Bakani esi , ile izmir Valisi'nin esi "Altin
madeni konusunda bizi sikintiya sokan ne ? Almanlar bize bu
konuda niye karsi seklinde sorulara yanit aradilar.

> > > >Maden yefkilileri de konuklara madenin Uretimini
tamamladiktan sonra cevher stokunun bitmesi ile birlikte buradaki



alanin rehabilite edilerek tamamen agaclandirilacagini,ifade
ederek cikarilan altin ve gumus cevherinin yurt disinda rafine
edildigini soylediler.

> > > >Maden yefkilileri koylUlerin baslathgi eylemlerin Almanya
ve ingiltere gibi elinde altin sitogu bulunan gelismis Glkeler
tarafindan gergeklestiriildiginde belirterek bu Ulkenin kendi
altinlarini bizim gibi az gelismis Ulkelere satmak kaygisiyla yer alh
kaynaklarimizin gikanimasini istemeyen Ulkelerce karsit kamuoyu
hareketi olusturuldugu ancak koylulerin bunun farkin vardigini bir
¢ogunu da ise almalarindan sonra eylemlerin sona erdigini
soylediler.

> > > >izmir Valisi'nin esi, "Kesinlikle bu yeralh kaynaklarmiz
isletiimelidir.CUnky Ulkemizin buna ihtiyaci var.Hatta Turkiye kendi
altini kendisi isletmelidir'dedi. Bayan konuklar daha sonra
Bergama kaymakami ve esinin konugu olarak Bergama Oren
Yerlerini gezdiler.
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